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AREeA Do Digerto: Civil

Resumo: O artigo analisa o nexo de causalidade
nos sistemas europeus de responsabilidade civil,
apresentando trés principais suposicdes sobre
o tema. A primeira sugere que as normas sobre
causalidade sdo frequentemente tratadas como
solucdes objetivas a questdes especificas, embo-
ra essa objetividade seja questionavel. A segunda
trata da divisdo entre causalidade factual e juridi-
ca, sublinhando-se a inconsisténcia da distincdo
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ABSTRACT: The article analyzes causation in Eu-
ropean civil liability systems, presenting three
main assumptions. The first suggests that rules
regarding causation are often treated as objec-
tive solutions to specific questions, although this
objectivity is questionable. The second addresses
the division between factual and legal causation,
emphasizing the inconsistency of the distinction
in the different jurisdictions studied. Lastly, the
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nas diferentes jurisdicoes estudadas. Por fim, a
pesquisa indica que a relevancia da analise da
causalidade varia significativamente entre os sis-
temas juridicos investigados, dependendo do en-
foque dado ao dever de cuidado do lesante ou a
protecdo dos interesses da vitima. Os resultados
mostram uma diversidade de abordagens e deci-
sdes entre as diferentes jurisdicdes, evidenciando
a influéncia de fatores histéricos e culturais na
aplicacdo das regras sobre causalidade. A con-
clusao do estudo propée uma nova classificacdo
das jurisdicdes em trés grupos - causalidade
"ampla”, "limitada" e "pragmatica” - visando a
proporcionar uma melhor compreenséo sobre o
papel do nexo de causalidade na responsabilida-
de civil europeia.

PALAVRAS-cHAVE: Causalidade - Responsabilida-
de Civil - Cultura Juridica - Direito comparado -
Jurisdicoes europeias.

research indicates that the relevance of causation
analysis varies considerably among the legal sys-
tems investigated, depending on the focus given
to the duty of care of the wrongdoer or the pro-
tection of the victim's interests. The results reveal
a diversity of approaches and decisions among
the different jurisdictions, evidencing the influ-
ence of historical and cultural factors on the ap-
plication of rules on causation. The conclusion
of the study proposes a new classification of
jurisdictions into three groups - "overarching”,
"bounded"” and "pragmatic” causation - in order
to provide a better understanding of the role of
causation in European tort law.

Kevworbs: Causation - Tort law - Legal Culture -
Comparative law - European jurisdictions.

SumArio: 1. Trés suposicdes acerca do nexo de causalidade. 2. Nosso estudo em contexto. 3. Casos
selecionados e resultados. 3.1. Caso A: uma medicagdo cancerigena. 3.2. Caso B: uma epidemia
na cidade. 3.3. Caso C: o bom samaritano. 4. Revisitando lugares-comuns. 4.1. A contextuali-
zacdo do nexo causal. 4.2. Descobrindo a relatividade. 4.3. O impacto da cultura. 5. Uma nova
taxonomia. 6. Um nucleo incomum?. 7. Referéncias bibliogréficas.

1. TRES SUPOSICOES ACERCA DO NEXO DE CAUSALIDADE

Um' principio geral de responsabilidade civil presente em todos os sistemas juridi-
cos europeus é o de que ndo pode haver responsabilidade porato ilicito sem nexo de cau-
salidade, ou seja, a menos que o dano alegadamente sofrido pelo autor possa, de alguma
forma, ser relacionado ao comportamento do réu®. Embora as jurisdi¢des ndo sejam

1. Marta Infantino é autora das se¢des 3.2., 3.3., 4.1. e 4.2, enquanto Eleni Zervogianni é autora
das segOes 2., 3.1. e 4.3. As segdes 1., 5. e 6. foram escritas em coautoria. As autoras gostariam
de agradecer a todos os participantes da Sétima Conferéncia de Pés-Doutorado Max Planck no
Max Planck Institute for Comparative and International Private Law em Hamburg, realizada de
23 a24deabril de 2018, assim como aos dois revisores anénimos pelos comentarios e feedbacks
valiosos. Quaisquer erros restantes sdo, naturalmente, de nossa responsabilidade.

2. O que acarreta a responsabilidade do réu pode ndo ser apenas um comportamento, na for-
ma tanto de um ato quanto de uma omissao, mas também um status, condigdo ou atividade,
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além de algumas semelhancas gerais (como a dependéncia do contexto nas discussoes
sobre causalidade e a maleabilidade da divisdo entre fato e direito), o panorama euro-
peu é muito fragmentado. As vezes, sistemas juridicos recorrem a recursos e argumen-
tos distintos e, ainda assim, os resultados podem coincidir''’. Outras vezes, o recurso ou
regra invocados podem ser os mesmos, mas podem ter significados variados ou levar a
resultados diferentes'?. Ainda assim, o desacordo quanto ao resultado ndo implica ne-
cessariamente uma abordagem diferente do nexo causal em si, podendo a discordéncia
ser atribuida a outros fatores que ndo a causalidade'®. Isso confirma a conhecida cons-
tatacdo de Sacco sobre a possivel discrepancia entre afirmagdes declaratorias, regras
oficiais e resultados operacionais'', mas também corroboraa ideia de que é dificil iden-
tificarlinhas claras de convergéncia nas abordagens dos sistemas juridicos europeus em
relacio a causalidade.

Indubitavelmente, isso ndo impede a identificagdo de certos caminhos comuns, co-
mo aqueles destacados anteriormente em relagdo as inter-relacdes entre a abordagem
dos problemas de causalidade e a cultura juridica global do sistema no qual o problema
é apresentado. Nossa triparticdo entre jurisdi¢oes de causalidade “ampla’, “limitada” e
“pragmatica” baseia-se, de fato, nas diferentes formas que essas inter-relagdes podem
assumir. Acreditamos firmemente que essa distingao nosrevela algo sobrea posigdo dos
sistemas juridicos em relagdo a causalidade, na seara da responsabilidade civil, e que,
de maneira geral, é mais explicativa das culturas e regras operacionais da responsabi-
lidade civil europeia do que argumentacéo tradicional baseada nos elementos de uma
acdo de responsabilidade por ato culposo.
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